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MANIFA PRZECIW
PRZEMOCY WELADZY!

Kazdego roku 8 marca - w Miedzynarodowy
Dzien Kobiet - wychodzimy na ulice, Zeby wyra-
zi¢ swoje niezadowolenie i glo$no wykrzycze¢ swoj
gniew.

Podczas tegorocznej Manify méwimy o tym, co
nas uciska, o réznych formach opresji, ktérych
codziennie doswiadczamy.

Przemoc to gwalty, przemoc domowa, kontrola nad
naszymi cialami sprawowana przez panstwo i kler.
Przemoc to wyzysk, umowy $mieciowe, glodowe
pensje i famanie praw pracowniczych.

Przemoc to prywatyzacja i ograniczanie dostepu
do dobr publicznych - edukacji, opieki, mieszkan,
stuzby zdrowia.

Przemoc to budowanie galerii handlowych i biu-
rowcow kosztem przestrzeni publicznej — parkéow,
ogrodkow, skwerdw.

Przemoc to przekonanie, ze mamy prawo wyrazi¢
swoje zdanie wylacznie raz na cztery lata i przeko-
nanie, ze wladza wie lepiej.

Wychodzimy na ulice, protestujac przeciwko prze-
mocy wladzy, ktéra wytwarza ubdstwo, podzialty
miedzy ludZzmi i wzmacnia nastroje neofaszystow-
skie. Stajemy przeciwko wladzy panstwa i miasta,
ktdra stoi po stronie najbardziej uprzywilejowa-
nych i ogranicza nasze prawa obywatelskie. Sta-
jemy przeciwko wtadzy kapitatu, ktéry wyzyskuje
naszg prace. Stajemy przeciwko wtadzy kleru, ktory
usprawiedliwia nierdwnosci i przemoc, méwigc
»Bog tak chcial”.

W Miedzynarodowym Dniu Kobiet po raz kolejny
manifestujemy to, Ze pragniemy godnego zycia

i wierzymy, Ze inny $wiat jest mozliwy, Ze mozemy
go wspdlnie stworzy¢.

Manifa to dzien gniewu i solidarnosci spoleczne;j!

MIEDZYNARODOWY DZIEN
KOBIET

8 marca 1908 r. ulicami Nowego Jorku przeszed!
marsz 15 tys. robotnic, ktore domagaly si¢ praw
politycznych i ekonomicznych dla kobiet. Zain-
spirowane tym wydarzeniem pracownice zakta-
déw odziezowych (gltéwnie imigrantki) rozpoczety
trzymiesieczny strajk przeciwko wyzyskujacym
je wladcicielom fabryk. Dwa lata péZniej, réwniez
na poczatku marca, 130 kobiet zgineto w pozarze
fabryki. Byly trzymane pod kluczem i nie mialy
szans na ucieczke przed ogniem. Te wydarze-
nia spowodowaly, Ze w 1910 r. Migdzynaroddwka
Socjalistyczna w Kopenhadze ustanowita 8 marca
Miedzynarodowym Dniem Kobiet. Swieto to miato
stuzy¢ krzewieniu idei praw kobiet oraz budowaniu
spolecznego wsparcia dla walki o rGwnouprawnie-
nie i sprawiedliwo$é¢ spoteczng.

Obecnie 8 marca jest rowniez dniem, w ktérym
mowi sie o wspoltczesnych walkach kobiet: m.in.

o Bozenie Lopackiej, ktdra wygrala proces w spra-
wie lamania praw pracowniczych w sklepach Bie-
dronka; o pracownicach tyskiego Tesco, ktdre
zorganizowaly pierwszy w Polsce strajk wloski

w handlu wielkopowierzchniowym; o pielgegniar-
kach, ktore niejednokrotnie strajkowaty w obro-
nie publicznej stuzby zdrowia; o strajku pracownic
z fabryki Chung Hong czy strajku pracownic ztob-
kéw w Poznaniu.

INICJATYWA 8 MARCA

Jest kolektywem, ktory powstal w czasie przy-
gotowan do wroctawskiej Manify 2012 r. Od tego
momentu organizuje Manify i (wspét)organizuje
wydarzenia okotomanifowe.

W swojej pracy postuguje sie grupowo wypraco-
wanymi metodami dyskutowania i podejmowania
decyzji, opierajacymi si¢ na idei i praktyce demo-
kracji bezpo$redniej.

Osoby zaangazowane w kolektyw starajg si¢
podejmowac¢ decyzje w oparciu o uproszczony
proces konsensusu. Sktad osobowy zmienia si¢
z roku na rok.
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PRZEMOC WEADZY

Hasto tegorocznej wroclawskiej Manify brzmi:
»Przeciw przemocy wladzy”. Tematyka przemocy
zawsze byla bardzo wazna w analizach i dzialaniach
ruchu kobiecego. Dzialania majace na celu przeciw-
dzialtanie przemocy fizycznej i psychicznej, udzie-
lanie pomocy dziewczynkom i kobietom, ktore
doswiadczyly lub doswiadczaja przemocy fizycznej,
seksualnej czy jakiejkolwiek innej, sa bardzo wazne.
Jednak, podobnie jak rok i dwa lata temu, chcemy
pokaza¢ problem przemocy szerzej - jako problem
systemowy. Chcemy pokaza¢, ze pojecie przemocy
jest o wiele bardziej skomplikowane i nie ogranicza
sie jedynie do relacji miedzy jednostkami. W szer-
szej perspektywie strong stosujaca przemoc jest
panstwo, kapital, koscioty i inne instytucje, ktore
wytwarzaja i podtrzymuja roznorodne formy nie-
réwnosci, wykluczenia i ucisku. Panistwo ustana-
wia prawo, ktore ogranicza prawa reprodukcyjne
kobiet i me¢zczyzn, ogranicza nasze prawa obywatel-
skie (np. prawo do zgromadzen, prawo do mieszka-
nia). Pafistwo ustanawia prawo, ktore sankcjonuje
wyzysk pracowniczy i przedklada zyski kapitatu
nad jako$¢ zycia obywatelek. Kapital oferuje nam
$mieciowe zatrudnienie za pieniadze, ktdre nie
pozwalaja na godne zycie. W dodatku nieustannie
wywlaszczane jestesmy z dobr wspolnych - eduka-
cji, stuzby zdrowia, opieki. To wszystko dopelnia
Koscidt katolicki ze swoja konserwatywna, patriar-
chalna wizjg §wiata i zgoda na nieréwnoéci, ktore
wytwarza panstwo wraz z kapitatem.

Nasza opowie$¢ o tym, w jaki sposob doswiad-
czamy tych réznych form przemocy, oprzemy na
trzech historiach: Matki Sklotujacej, Pracownicy
i Lokatorki.

MATKA SKEOTUJACA

Matka Sklotujaca zdecydowala si¢ zaja¢ gminny
pustostan po tym, jak wydeptata Sciezke do urzedu,
skladajgc pisma i podania, a miasto wpisalo ja na
liste oczekujacych na mieszkanie socjalne z nume-
rem 20226. Matka Sklotujaca uciekla z dzie¢mi od
swojego partnera — po tym jak stracil prace, uza-
leznil si¢ od alkoholu, stat si¢ konfliktowy, az
w konicu zaczal stosowaé przemoc fizyczna. Naj-
pierw pomieszkiwata u kolezanki. Razem pisaly
pisma do urzedu. Matka Sklotujaca pracuje, ale
zarabia niewiele ponad place minimalng - nie
sta¢ jej na wynajecie mieszkania po cenach rynko-
wych. Wspdlnie z kolezanka zaczely szuka¢ w oko-
licy pustostanéw. Kiedy znalazty odpowiedni lokal,
upewnily sie, czy jest wlasnoscia gminy. Kilka dni
poziniej zerwaly ktddke i weszty do mieszkania. Nie-
stety, bylo ono dozorowane elektronicznie i firma
ochroniarska natychmiast dostala sygnal, ze kto$
wszedt do lokalu. Tego samego dnia pojawili si¢ pra-
cownik gminy i policja. Matka Sktotujaca odmé-
wila opuszczenia mieszkania. Zarzadca budynku
odcial jej prad - teraz wieczorami siedzi z dzie¢mi
przy $wieczkach. Matka Sklotujaca chcialaby zosta¢
w tym mieszkaniu i placi¢ czynsz. Jednak gmina
zlozyla w sadzie wniosek o eksmisje oraz o§wiad-
czyla, Ze nie zamierza pomoc kobiecie po tym, jak ta
naruszyla prawo wlasno$ci.

CHOC NIE MA ZADNYCH STATYSTYK
NA TEMAT MATEK SKEOTUJACYCH,
WYSTARCZY WPISAC W PRZEGLA-
DARKE HASEO ,MATKA ZAJEEA
PUSTOSTAN”, BY SIE PRZEKONAC, JAK
WIELE HISTORII SIE POJAWI.

A o jeszcze wiekszej liczbie takich historii nigdy
nie ustyszymy. Pustostany zajmujg kobiety, ktore
zostaly zmuszone lub chciaty opusci¢ swoje dotych-
czasowe miejsce zamieszkania (przemoc, alkohol,
zle warunki lokalowe, migracja za praca). Oczywi-
$cie mozna powiedzie¢, ze problemem jest gtéwnie
przemoc domowa, ale gdy opowie sie calg histo-
rie, okazuje si¢, ze Matki Sklotujace doswiadczajg
takze przemocy ze strony lokalnych wladz, pafistwa
- policji, komornikéw i sadéw, a w pracy doswiad-
czaja wyzysku - zarabiajg tak malo, Ze nie gwaran-
tuje to godnego zycia. Ze wzgledu na znikoma czy
wrecz brak jakiejkolwiek polityki rozbudowy miesz-

kalnictwa komunalnego i socjalnego w Polsce, takim
kobietom, zwlaszcza gdy maja dzieci, oferuje sie
jedynie pobyt w domach samotnych matek lub pozo-
stawia si¢ je samym sobie. Miasta nie wywiazuja sie
z ustawowego obowigzku dostarczania i rozbudowy
mieszkan komunalnych. Nie wspieraja takze tworze-
nia bezpiecznej przestrzeni dla kobiet doswiadcza-
jacych przemocy w swoich domach. Wtadza méwi:
,»Chcesz mieszkanie? To sobie kup. Wez kredyt.

Albo wynajmij”. W tym czasie miasto buduje sta-
diony, fontanny i infrastrukture samochodowa. Pan-
stwo ustanawia prawo, ktore broni prawa wlasnosci,
alekcewazy nasze konstytucyjne prawo do dachu
nad glowa. Ma policje i moze uzy¢ przemocy. Ma tez
sady, wyroki i wiezienia — potezny aparat przemocy
wobec kobiet, ktore chcg jedynie bezpiecznego miej-
sca do mieszkania.

PRACOWNICA

Pracownica kilka lat temu skonczyla studia. Jako
mloda matka od poczatku miala problemem ze
znalezieniem statej pracy. Kiedy dziecko byto bar-
dzo male, brata rézne dorywcze prace - nie dostala
miejsca w zlobku, wiec nie mogta pracowaé w pet-
nym wymiarze. Jej partner wprawdzie pracuje na
umowe o prace, ale jego pensja wynosi niewiele wie-
cej niz krajowa placa minimalna. Wspoélnie wynaj-
mujg kawalerke na obrzezach miasta. Wigkszos¢ jego
dochodu przeznaczaja na czynsz i oplaty. Pracownica
wielokrotnie szukata pracy w urzedzie pracy. Urzed-
niczki zachecaly ja do zatozenia wlasnego biznesu
- kwiaciarni albo salonu kosmetycznego. Obiecy-
waly dotacje. Pracownica nie przyjeta tej propozycji
- jej znajoma z trudem utrzymala taka dziatalnos¢
przez rok. Kiedy przeczytata w lokalnej gazecie, jak
prezydent miasta chwali sie sukcesem, bo udato sie
przyciagna¢ kolejnego inwestora i firma wiasnie roz-
poczyna rekrutacje pracownikéw do call center,
wyslala podanie o prace. Okazalo sig, ze na poczatek
firma obiecuje prace na okres probny, potem zatrud-
nienie na umowe $mieciows, a by¢ moze ostatecznie
na umowe o prace (placa minimalna plus ewentu-
alne premie). Zostala zatrudniona, udalo jej sie takze
dosta¢ miejsce dla dziecka w przedszkolu. Spedza
jednak kilkana$cie godzin dziennie ,,na stuchawce”,
gdyz tylko w ten sposdb ma szans¢ otrzymac premig.
Kiedy wraca do domu, gltowa peka jej z bolu. Najbar-
dziej boi sie tego, ze dziecko albo ona si¢ rozchoruja
i nie bedzie mogla liczy¢ na platny urlop chorobowy.

PRAWIE POLOWE WSZYSTKICH BEZRO-
BOTNYCH W POLSCE STANOWIA LUDZIE
MEODZI (DO 35. ROKU ZYCIA). WIEK-
SZOSC Z NICH TO KOBIETY.

Prace trudno znalez¢ zwlaszcza kobietom,
ktére maja dzieci. Miasta robig coraz wigksze cie-
cia w wydatkach na instytucje opiekuncze - przed-
szkola i zlobki. Kobiety, ktdre majg prace, zmuszone
sg szuka¢ rozwigzan na wlasng reke — cze$¢ z nich
musi liczy¢ na pomoc rodziny, cz¢$¢ musi kupowaé
coraz drozsze ustugi opiekuncze — wysta¢ dziecko do
prywatnej placowki lub wynaja¢ opiekunke. Coraz
wiekszym problemem nie jest brak pracy, ale praca
na umowach $mieciowych, ktore nie dajg zadnej
ochrony praw pracowniczych i przynosza dochéd
na granicy przetrwania. Bieda i niedostatek doty-
kaja coraz czesciej 0sob pracujace. Z niskim docho-
dem ledwo wigze si¢ koniec z koficem - musisz
oplaci¢ przedszkole, wynaja¢ mieszkanie, optaci¢
rachunki, kupi¢ bilet miesigczny, jedzenie i ubranie.
Jesli pracujesz na umowe o dzielo, nie masz prawa
do publicznej opieki zdrowotne;j. Jednoczesnie czy-
tasz w gazecie o ogromnym sukcesie gospodarczym,
kolejnych wspanialych inwestycjach, tak wspania-
tych, ze miasto zwalnia inwestora z placenia podat-
kow. Miasto zgadza si¢ na wyzysk pracownikow,
w dodatku samo robi cigcia na polityke spoleczna,
panstwo ustanawia prawo, ktére umozliwia roz-
wijanie pracy na umowach $mieciowych - i to jest
sukces?

LOKATORKA

Od czasu drugiej podwyzki czynszu, pienia-
dze z emerytury nie starczaja jej na oplacanie go
w calosci. Z nowym wiascicielem kamienicy, poza
pismami o podwyzce, nie ma zadnego Urzad miej-




Mam bardzo niskg
emeryture. Po
trzydziestu dwoch
latach pracy nie byto
miesigca, w ktorym
otrzymatabym wiecej
niz tysigc zlotych.
Weigz mam dzieci
na utrzymaniu.
Dlatego musze nadal
pracowac.

RENATA, 62 LAT,
EMERYTOWANA
PRACOWNICA

PRZEDSZKOLA
PUBLICZNEGO

Pracuje, ale i tak

nie sta¢ mnie na
ogrzewanie. Musimy
caly czas oszczedzad.
W zimie u babci
czasem jest cieplo,

a my i tak marzniemy
we wlasnym
mieszkaniu.

DANUTA, 45 LAT,

MIESZKANKA
WROCEAWIA

ski, policja i prokuratura rozkladajg rece i mowia, ze
wszystko jest w porzadku. Nikt z wladz nie wydaje si¢
przejmowac regularnym wylaczaniem pradu, zakreca-
niem gazu i wody czy cigglym ucigzliwym remontem
klatki schodowej. Prawie wszyscy jej sasiedzi dawno si¢
wyprowadzili, zostala jeszcze tylko jedna rodzina, ktora
za miesigc takze opusci kamienice. Jeszcze pot roku temu
walczyli, stawiali barykady w drzwiach wejsciowych,
pisali do gazet i telewizji z prosbg o interwencje. Zaintere-
sowanie mediéw bylo chwilowe, urzednicy przed kame-
rami tyle naobiecywali, ale nic nie spelnili. Nie dziwi jej,
ze reszta si¢ poddala. Ona zostaje. To jest jej mieszkanie
ijej kamienica, sama ja po wojnie odbudowywata. Tutaj
mieszkala cale zycie, tu wychowywata dzieci. Zostata
sama, bo maz nie wytrzymatl cigglego nekania, wylacza-
nia pradu, nocnego nachodzenia i dobijania si¢ nowych
wlascicieli do drzwi. Umart w zesztym miesigcu. Ostatnie
pot roku lezat chory, od tego czasu juz w ogéle na nic nie
starczalo, ani na czynsz, ani na leki.

Pomagaja jej mlodzi ludzie, organizuja sie, przyno-
sz3 jej wode, pisza pisma do sadu, prezydenta i wojewody,
robig pikiety. Tylko oni naprawde co$ robig. Znane twa-
rze niemal ze wszystkich partii wystapity przed kame-
rami i tyle je widziano. Z jednej nikt si¢ nie pojawil, ale
to tylko dlatego, ze nowy wlasciciel kamienicy jest bra-
tem znanego posla z tej partii. Prezydent tez nie wyste-
puje, sprzedal gminng kamienice i los lokatorek juz go nie
interesuje. No i prywatnie zna si¢ z nowym wlascicielem -
z balow, rautow, salondéw.

Coraz wiecej gmin w Polsce rezygnuje z rozbudowy
lub remontu zasobow mieszkaniowych, woli je sprzeda¢
samym mieszkankom albo nowym prywatnym wlasci-
cielom. Miasto Wroclaw w swoich dokumentach stra-
tegicznych zapisalo jako swoj cel calkowitg likwidacje
mieszkalnictwa komunalnego. Rozpoczeto tym samym
sprzedaz posiadanych kamienic prywatnym wlasci-
cielom. Wobec niktych nakladéw na remonty w latach
poprzednich zaséb mieszkaniowy jest w takim stanie, ze
jego wykup, nawet po preferencyjnych cenach, i tak musi
pociagnac za sobg ogromne naklady na remont i biezace
utrzymanie. Malo ktora z dotychczasowych lokatorek
na to stac. Jak pokazujg przyklady ,czyszczenia” kamie-
nic z Poznania, Warszawy, ale i Wroclawia, przemoc jest
codziennym do$wiadczeniem osob, ktére zamieszkuja
w takich kamienicach. Przemoc to nie tylko drastyczne
podwyzki czynszow, fizyczne i psychiczne n¢kania, ale
réwniez obojetnos¢ lub wspotudziat wtadz lokalnych,
sadow, prokuratur, policji

CZYJE MIASTO?
O ZAWEASZCZANIU
PRZESTRZENI WE WROCEAWIU

Gwaltowne zmiany Wroclawia w ostatnich latach sg
widoczne gotym okiem. Coraz wiecej biurowcow, gale-
rii handlowych i dyskontéw, fast foodéw, w tym dwa
symbole tych zmian - olbrzymie, warte kilka miliardow
zlotych inwestycje: Stadion Miejski oraz dominujacy
nad horyzontem Sky Tower. Wiadze miasta, ,,mistrzo-
wie Polski” w public relations, sprzedajg nam ten obra-
zek jako dowdd na rozwdj i bogactwo naszego miasta.
Czy rzeczywiscie dzigki tym inwestycjom sptynal na
nas wielki dobrobyt? Czy te zmiany w ogodle przyno-
szg nam jakiekolwiek korzysci? Czy my - zwykle miesz-
kanki i mieszkancy tego miasta - mozemy czuc si¢ tutaj
jak u siebie? Sladem poprzednich Manif przypominamy
o antyspolecznym wymiarze rzekomego rozwoju.

Otaczajace nas inwestycje s efektem olbrzymiego
naplywu $rodkéw finansowych. W ciagu ostatnich 15
lat powierzchnia biurowa we Wroctawiu wzrosta dzie-
sieciokrotnie i wyniosta na poczatku roku ponad po6t
miliona m2. Europejska Stolicy (Mono)Kultury moze
tez poszczyci¢ si¢ najwiekszym nasyceniem powierzchni
handlowych (czyli powierzchni na 1 mieszkanke) w Pol-
sce — w sumie juz teraz ,mamy” ponad 600 tys. m2 (nie
liczac ogromnej ilosci dyskontéw i marketow)!

Inwestycje w nieruchomosci to nie jest dzialalno$¢
filantropijna - powstajg, bo kto$§ moze na nich duzo
zyskaé. Banki zarobig na kredytach, deweloperzy na
sprzedazy. Wtasciciele firm budowlanych zyskaja dzigki
niskim pensjom robotnikéw, a firmy handlowe zarobig
na niskich kosztach pracy ekspedientek i ksiegowych.

Z kolei migedzynarodowe korporacje, wynajmujace
powierzchnie biurowe, moga liczy¢ na wielka liczbe
absolwentek/6w wroctawskich publicznych uczelni, kt6-
rzy beda pracowac za pensje czterokrotnie nizsze niz np.
w USA, Niemczech lub Francji. Beda przy tym idealnymi
pracownicami - z kredytami hipotecznymi zaciagnie-
tymi na 30, 40 lat w tych samych bankach, ktdre finanso-
waly ich miejsca pracy.

Widzimy wiec wyrastajace jak grzyby po desz-
czu szklane i stalowe kolosy biurowcow i supermarke-
tow, ktore jasno komunikuja nam, ze w naszym miescie
obecne sg olbrzymie pieniagdze, ktore pomnazaja si¢
dzieki inwestycjom. Czy ten rzekomy rozwéj rzeczywi-
$cie jest wspolnym interesem i przynosi korzysci wszyst-
kim? Podobnie jak zanotowany w ostatnich latach wzrost
gospodarczy Polski wcale nie podnosi jakosci zycia, tak
naplyw inwestycji w niewielkim stopniu wptywa na
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dobrobyt mieszkanek i mieszkancéw miasta. Zyski sa
prywatne, lecz koszty - spoleczne. Dzieje si¢ tak, ponie-
waz powyzszym inwestycjom nie towarzyszy rownolegla
rozbudowa ddbr publicznych i inwestowanie w prze-
strzen wspdlna. Jest wrecz przeciwnie! W tym okresie
nastapila degradacja publicznych przestrzeni Wroclawia,
aw najlepszym wypadku stagnacja.

W CIAGU KILKUNASTU LAT ZLIKWIDO-
WANO WIECEJ PARKOW, PRZEDSZKOLI

| ZEOBKOW ORAZ POEACZEN TRANS-
PORTU PUBLICZNEGO NIZ ZBUDOWANO
NOWYCH. LIKWIDUJE SIE | OGRANI-

CZA ZASOB MIEJSKICH NIERUCHOMOSCI,
W TYM TANIE MIESZKANIA KOMUNALNE
ORAZ DOSTEPNE WSZYSTKIM PRZESTRZE-
NIE | DOBRA PUBLICZNE.

Dane Urzedu Statystycznego jednoznacznie pokazujg
kurczenie si¢ dobr wspdlnych we Wroctawiu. Powierzch-
nia przestrzeni zielonych (parkow, zielencow i zieleni
osiedlowej) znacznie spadta w ostatniej dekadzie. Mig-
dzy 2002 r. a 2012 r. tereny samych parkéw zmniejszyly
sie z 675 do 577 hektaréw! Prawdziwa hekatomba nastg-
pila w ubiegtym roku, kiedy magistrat wydat zezwole-
nie na wyciecie 13 000 drzew w miescie. Wycigto m.in.
stuletnie deby przy ul. Suchej, aby postawi¢ nowa galerie
handlowg w rejonie dworca PKS. W zamian zasadzono
jedynie 3 600 drzew - byly to zwykle male drzewka
ozdobne sadzone w zupelnie innej cze$ci miasta. Znikajg
tez ogrody dziatkowe, ktdre stanowig tanig forme rekre-
acji oraz produkcji zdrowej zywnosci dla wielu ludzi
w mieécie. Na domiar zlego likwidacji zieleni towarzyszy
pogorszenie jakosci powietrza w wyniku coraz gestszej
zabudowy i coraz wigkszej ilodci samochodéw.

Mimo Ze obecnie mamy ogromne korki (czas prze-
jazdu przez miasto jest we Wroclawiu najwolniejszy
w Polsce, wynosi ok. 32 km/h), samochéd jest najczest-
szym $rodkiem komunikacji. Jako$¢ ustug MPK nie
zacheca: tramwaje nalezg do najwolniejszych i najniebez-
pieczniejszych w Polsce, powoduj tez czeste wypadki,
co wynika m.in. z fatalnego stanu torowisk. Ponadto
w ostatnich latach zlikwidowano wiele potaczen i linii,
pogorszyly sie warunki pracy kierowcow (coraz wie-
cej umow zlecen, przemeczenie), a ceny biletéw wzro-
sty 0 25%.

Likwidacji mienia gminnego towarzyszy ogranicza-
nie dostepu do wielu innych przestrzeni i ustug publicz-
nych w miescie, np.: wzrost cen biletéw do kin i teatréw,
ZOO czy do ogrodu botanicznego albo zamykanie
Wyspy Stodowej i parku Kopernika przy placu Teatral-
nym. Czy mamy od miasta co§ w zamian? Tak - deficy-
towy i niepotrzebny stadion. Narodowe Forum Muzyki.
Klub sportowy na utrzymaniu. Kilkudniowe igrzy-
ska, jak Euro 2012, World Games czy koncerty gwiazd.
Czy te inwestycje odpowiadaja na realne potrzeby
mieszkancow?

Mamy ponadto wzmozong kontrole i nadzér, ale to nie
wladze i biznes s kontrolowane, ale my same. Przejawia
sie to nie tylko wszechobecnym monitoringiem i obec-
noscig prywatnej ochrony w publicznych miejscach (np.
parkach), ale réwniez ,,czyszczeniem” przestrzeni z tego,
co kontrolowaniu przeszkadza (np. duze drzewa) i tego,
co nie pasuje do wielkomiejskiej wizji metropolii (np.
handel uliczny). Przyktadem takiego czyszczenia jest
przebudowa Dworca Gléwnego PKP. Remont obiektu byt
potaczony z wyrzuceniem drobnego handlu, ktory miat
tanig i réznorodng oferte dla przejezdnych. Postarano
si¢ tez o stworzenie infrastruktury w ten sposdb, by nie
mogli z niej korzystac ludzie bezdomni.

WIZJA MIASTA REALIZOWANA PRZEZ
POLITYKOW | SPECJALISTOW OD WIZE-
RUNKU TO ODCZEOWIECZONA BETONOWA
PUSTYNIA, WYCZYSZCZONA Z ,NIEZDY-
SCYPLINOWANYCH ELEMENTOW”, JAK
BUJNA ZIELEN | SPONTANICZNA AKTYW-
NOSC LUDZI - ZATEM IDEALNE MIEJSCE
DLA MASZERUJACYCH MUNDUROW: TYCH
SZARYCH Z KORPORACJI, ITYCH BRUNAT-
NYCH Z FASZYSTOWSKICH BOJOWEK.

W tym wszystkim wlasnie zawarta jest przemoc, cho¢
jest ona legalna i usprawiedliwiana jako konieczna. Dla
wiadz miasta liczacymi sie obywatelami jest jedynie
garstka biznesmendw - to oni otrzymujg wsparcie od
magistratu, to dla nich tworzy sie wizje czystego miasta
z betonu i szkla, po ktérym poruszaja sie panowie w gar-
niturach, reszta mieszkancéw dostaje tylko niezbedne
minimum albo spektakularne i niepotrzebne inwesty-
cje. Przemoc tych dziatan jest konsekwencja neolibe-
ralnej polityki, ktora pod przykrywka powszechnego
dobra, wspiera prywatyzacje zyskow (bankéw, dewelope-
réw i miedzynarodowych korporacji) oraz uspotecznia
koszty przez wzrastajaca kontrole, powolne ogranicza-
nie miejskich dobr publicznych i narzucanie nowych
optat i podatkéw na zwykte mieszkanki i mieszkancow.
Polityka ta fatwo zapomina, ze miasto jest dzietem wielu
pokolen i wspolnym dobrem wszystkich, ktérzy w nim

2yja.
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WROCEAW DOMEM DLA
WYBRANYCH?

Wiadze miejskie lubig nazywaé Wroclaw miastem
spotkan. Niestety, adresatem tego pieknie brzmigcego
hasta jest $cisle okreslona zbiorowo$¢. Jak mozna wyczy-
tac ze strategicznego dokumentu ,Wroctaw w perspek-
tywie 2020plus”, zaproszenie do spotkania skierowane
jest do 0s6b majetnych, mobilnych i dobrze wyksztalco-
nych. Wladze miejskie chcialyby, aby wlasnie takie osoby
osiedlaly si¢ w reprezentacyjnym centrum miasta, najle-
piej w miejsce ludzi mniej zamoznych zamieszkujacych
lokale polozone w kamienicach. Postugujac sie jezykiem
pelnym pogardy dla mniej majetnych oséb, jednoczesnie
zabiegajac o tych bogatszych, miasto dzieli mieszkancow
na lepszych i gorszych.

Przez dziesigtki lat mieszkalnictwo komunalne, tak
jak iinne dobra wspélne, bylo pomijane w prioryteto-
wych zadaniach budzetowych, w zwigzku z czym jego
stan ulegal degradacji. Obecna retoryka miasta skia-
nia sie do obarczania wing za zly stan zasobu samych
mieszkancéw mieszkan komunalnych (przypomnijmy,
ze $redni wiek kamienicy miejskiej to 99 lat!). Mimo Ze
miasto nie czuje si¢ wspotodpowiedzialne za skale znisz-
czen budynkéw komunalnych, poczuwa si¢ do dyspo-
nowania zasobem jak prywatng wlasnoscia, realizujac
polityke likwidacji miejskiego zasobu mieszkaniowego,
uwazajac go za anachroniczng forme wlasnosci. Przy tej
okazji nasuwa si¢ pytanie: kto ma wigksze prawo do wla-
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dania mieszkaniem komunalnym? Lokator, mieszkajacy
od lat w lokalu, ktéry nierzadko remontowal z wlasnych
$rodkow czy tez wladze miejskie zarzadzajace mieniem
w imieniu mieszkancéw? Niestety, obrany przez miasto
kurs polityki jednoznacznie wskazuje, Ze to wladza jest
dysponentem. Ogromne zastrzezenia budzg $rodki, przy
pomocy ktdrych miasto zarzadza zasobem. Przykta-
dem naduzy¢ wzgledem lokatoréw mieszkan komunal-
nych jest sposob, w jaki potraktowano w ubieglym roku
mieszkancéw i mieszkanki jednej z nadodrzanskich
kamienic. Lokatorzy i lokatorki do dzisiaj nie wiedzg,
dlaczego postanowiono ich wykwaterowac. Miasto roz-
poczelo generalny remont kamienicy, w ktorej zamiesz-
kiwali, nie zapewniajac im odpowiednio wczes$niej lokali
zamiennych. Gdy wyprowadzala si¢ ostatnia z rodzin,
na klatce nie bylo pradu, remontowano dach, a robot-
nicy niemal przewiercali si¢ juz do §cian mieszkania. Po
remoncie dotychczasowi mieszkancy do kamienicy juz
nie wrdcg. Przebieg procesu wykwaterowania przypo-
mina czyscicielskie praktyki przestepczych wlascicieli
kamienic.

Wroclawski magistrat w przywolywanej powyzej stra-
tegii postuluje koniecznos¢ zapewnienia réznorod-
nej oferty mieszkaniowej ze wzgledu na zréznicowane
mozliwosci finansowe mieszkancow. W praktyce jed-
nak postulat ten nie jest realizowany, czego najlepszym
dowodem jest systematyczne zmniejszanie zasobu miesz-
kan komunalnych. Miasto chce pozostawi¢ w swoich
rekach jedynie mieszkania socjalne, z przeznaczeniem




dla 0s6b najubozszych. Zrzeka si¢ natomiast odpowie-
dzialnoéci zapewnienia taniego dachu nad glowa nam
wszystkim, w tym tak licznym w naszym mieécie pracu-
jacym biednym, ktérych nie sta¢ na wynajem, a tym bar-
dziej kupno mieszkania na wolnym rynku. Dla wielu
ludzi mieszkania komunalne stanowig wigc jedyna roz-
sadng alternatywe. Taka polityka jest rozpowszechniona
w krajach, w ktorych mieszkania s znacznie bardziej
dostepne, jak na przyklad w Niemczech.

MIESZKANKI | MIESZKANCY WROCEA-
WIA OTRZYMUJA OD WEADZ MIEJSKICH
WYRAZNY SYGNAE: ,NIE CHCEMY DEUZEJ

ZARZADZAC POLITYKA MIESZKANIOWA,
NIECH ZAJUMA SIE TYM DEWELOPERZY,
NAM ZALEZY NA ZYSKACH | PRESTIZU”.
W TEN SPOSOB ZRZUCAJA Z SIEBIE
KOSZTY MIESZKALNICTWA, CO NAZY-
WAJA ,OSZCZEDZANIEM”, A ZARAZEM
NABIJAJA KIESZEN PRYWATNYM FIRMOM.

To powoduje, ze finansowy ci¢zar kupna i utrzyma-
nia mieszkania zostaje jeszcze bardziej zepchniety na
barki ludzi, co najsilniej odbija sie na dochodach naj-
ubozszych. Jest to przyklad neoliberalnej polityki miesz-
kaniowej: miasto ma funkcjonowa¢ jak firma - zyskiwa¢
na sprzedazy mienia lub oszczedzaé na tym, co z tego
mienia jeszcze zostalo. Ludzie s3 tu nieistotni - muszg
poradzi¢ sobie sami. W dodatku jezyk, jakim postuguja
sie najbardziej reprezentatywni urzednicy, jest krzyw-
dzacy w stosunku do 0s6b o niskich dochodach i pote-
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guje wrogo$¢ jednych zbiorowosci spoteczenstwa wobec
drugich. Dlatego potrzebna jest tez spoleczna kontrola
dzialan politycznych. Nie pozwoélmy sobie wmowic, ze
mieszkanie powinni mie¢ ci, ktérzy odpowiednio na

to zapracuja, podczas gdy my na prace zawodowa badz
prace domowe po$wiecamy prawie caly swoj czas! Nie
wierzmy miejskim urzednikom, kiedy méwia, ze gmin-
nych mieszkan brakuje, podczas gdy tak wiele jest wokot
nas niezamieszkanych pustostanéw! Kazda i kazdy z nas
ma prawo do mieszkania, dzi$§ na nowo musimy o to
prawo walczy¢!

JOLA BRZESKA - PAMIETAMY!

RADNI KONTRA MIESZKANKI:
NIE GRAMY DO TEJ SAMEJ
BRAMKI

Co roku miasto przeznacza $rednio na pitkarski
klub Slask 10 mln z1, jest to réwnowartoéé 1/3 rocznych
wydatkow na calg kulture fizyczng we Wroctawiu. Dla
poréwnania: za t¢ kwote mozna by przez caly rok utrzy-
mywac 5 zlobkéw lub zapewnié roczne zasitki i pomoc
w naturze dla najbardziej potrzebujacych, lub przez 3
lata utrzymywac domy i osrodki kultury, albo przez 4
lata utrzymywac schronisko dla zwierzat w miescie.

W 2013 r. strumien finansowania Slgska z kasy miej-
skiej (czyli z naszych podatkéw) zostal wzmocniony.
Radni miejscy — na wniosek Rafala Dutkiewicza - zdecy-
dowali, ze miasto wykupi udzialy w klubie, ktére nale-
zaly wowczas do Zygmunta Solorza. Transakcja byta
jednak wiazana. Solorz w zamian za akgcje zazadal, aby
miasto oddalo mu takze pienigdze za dziure przy Stadio-
nie Miejskim, ktora przygotowal pod budowle centrum
handlowego. Centrum mialo utrzymywa¢ Slask - miato,
bo nikt nie dostal kredytu, by w tym miejscu je postawic.

Ta impreza kosztowala mieszkancéw Wroctawia facz-
nie 21,6 mln z1 (18 mln zt za dziure i 3,6 mln z1 za udziaty
w klubie). Dla por6wnania: w 2014 r. planowane wydatki
na budowe i remonty przedszkoli oraz ztobkéw to 10,7
mln z}. Dutkiewicz zarzekal sie, ze miasto zabezpie-
czylo $rodki na wykupienie klubu, jednak Zadna pozycja
w planie inwestycyjnym Wroclawia na to nie wska-
zuje. Sugeruje to, ze cho¢ ten skok na kas¢ mieszkancow
byl planowany, to jednoczesnie mial by¢ nietranspa-
rentny i dokonany za naszymi plecami. Decyzja byla tak
skandaliczna, Ze wywolata publiczne oburzenie. Dla-
tego tez kolejng zagrywka byto jak najszybsze opchniecie
tej ,$wietnej inwestycji”. Magistrat, bawiac sie w rekina
gietdowego, na poczatku 2014 r. sprzedal potowe udzia-
téw w klubie 3 korporacjom (Hasco-Lek, Inter System
i Supra Invest), na czym prawie nic nie zyskal. Teraz
zostata nam juz tylko do utrzymania dziura i 49% akcji
WKS-u. Skad ten ruch? Kto na nim zarobil? Inwestowa-
nie w spotke akcyjng WKS Slask (czyli produkt finan-
sowy) to ciagly obrot wirtualnych pieniedzy przez te
same banki (jak Bank Zachodni WBK czy Europejski
Bank Inwestycyjny), ktére udzielaja kredytéw miastu,
m.in. na dzialalnoé¢ klubu. Taka sytuacja pokazuje, ze
na lokalng polityke najwi¢kszy wplyw maja nie miesz-
kancy, lecz banki.

MIASTO NADAL JEST UDZIALOWCEM
KLUBU, DLATEGO WZROSNA ROCZNE
WYDATKI NA JEGO UTRZYMANIE. W TEJ
LOGICE PIEKARZE SLASKA, UTRZYMY-
WANI PO CZESCI Z KASY MIEJSKIEJ,
STANA SIE W PEWNYM SENSIE PRACOWNI-
KAMI SAMORZADOWYMI, GDYZ PODOBNIE
STALO SIE Z PRACOWNICAMI ZEOBKOW,
GDY W 2011 R. PLACOWKI ZACZELY BYC
BUDZETOWANE PRZEZ LOKALNE SAMO-
RZADY. BEDA TO CHYBA NAJWYZEJ
OPLACANI PRACOWNICY MIEJSCY, GDYZ
ROCZNE KONTRAKTY DLA NAJLEPSZYCH
PIEKARZY SLASKA WAHAJA SIE OD 200
DO 300 TYS. EURO (USREDNIAJAC OK. 84
TYS. Zk MIESIECZNIE). TAKA PENSJA STA-
NOWI PRAWIE SZESCIOLETNIE ZAROBKI
SALOWYCH | MEODSZYCH OPIEKUNEK

W ZEOBKACH LUB MIEJSKICH BIBLIOTE-
KARZY (OK. 1200-1300 Zk NETTO MIE-
SIECZNIE). OCZYWISCIE NIE CAEA KWOTA
KONTRAKTOW PIEKARSKICH BEDZIE
DOTOWANA Z BUDZETU MIASTA, ALE DLA
KATASTROFICZNYCH SKUTKOW WYSTAR-
CZY, BY CHOCIAZ ICH CZESC BYEA PRZEZ
NAS OPEACANA. POMYSLMY ZATEM, KTO
JEST NAM BARDZIEJ POTRZEBNY, Plk-
KARZE CZY OSOBY, KTORE OPIEKUJA SIE
NASZYMI DZIECMI LUB SWIADCZA INNA
PRACE NA RZECZ NAS WSZYSTKICH?

Historia wspierania przez miasto WKS-u to nie tylko
wchlanianie publicznych pieniedzy i débr przez rynki
finansowe. Pompowaniu kasy w Slask towarzyszy bru-
natnienie miasta. W ciggu ostatnich 2 lat mieliémy do

JOLANTA BRZESKA BYEA DZIALACZKA LOKATORSKA, ZAEOZYCIELKA WARSZAWSKIEGO STOWARZYSZENIA LOKATOROW.

1MARCA 2011 R. ZOSTAEA UPROWADZONA Z DOMU, O KTORY WALCZYEA. KILKA DNI POZNIEJ, W DZIEN KOBIET,

DOWIEDZIELISMY SIE, ZE SPALONO JA ZYWCEM W LESIE KABACKIM. PROKURATURA UMORZYEA SLEDZTWO W SPRAWIE JEJ

ZABOJSTWA ,Z BRAKU DOWODOW”. JOLA BRZESKA, MIMO KOMPLETNEJ OBOJETNOSCI ZE STRONY WEADZ PUBLICZNYCH,

SKUTECZNIE ZMAGAEA SIE ZE SKUTKAMI REPRYWATYZACJI. BRAEA UDZIAE W PROTESTACH PRZECIWKO WYRZUCANIU

LUDZI NA BRUK, SEUZYEA WSPARCIEM MORALNYM | SAMODZIELNIE ZDOBYTA WIEDZA INNYM LOKATOROM. KAMIENICE,

W KTOREJ MIESZKAEA | KTORA JEJ RODZINA ODBUDOWYWAEA PO WOJUNIE, PRZEJAE ZA DARMO OD MIASTA DUET KSIECIA

HUBERTA MASSALSKIEGO | MARKA MOSSAKOWSKIEGO. OPORU BRZESKIEJ NIE ZEAMALY SZYKANY | UPORCZYWE NEKANIE

PRZEZ OPRAWCOW. ZOSTAEA W SWOJEJ KAMIENICY JAKO JEDYNA LOKATORKA.

PODOBNIE JAK W WARSZAWIE, TAK | WE WROCEAWIU ORAZ WIELU INNYCH MIASTACH W KRAJU, JESTESMY

WYWEASZCZANE Z MIEJSKIEJ PRZESTRZENI. OGRABIANE Z MIASTA JAKO MIEJSCA, GDZIE MARZENIA O LEPSZYM

JUTRZE NIE SPROWADZAJA SIE TYLKO DO OPEACENIA CZYNSZU. Z MIASTA JAKO MIEJSCA, GDZIE ZYCIE NIE JEST

TYLKO CIAGEA GONITWA Z PRACY DO DOMU | Z DOMU DO PRACY ZA GROSZE. Z MIASTA JAKO MIEJSCA, GDZIE NIKT NIE

GRODZI NAM PRZESTRZENI | NIE MOWI ,ZAKAZ WSTEPU”. NA SZCZESCIE STAWIAJA TEMU OPOR POJEDYNCZE OSOBY,

GRUPY | STOWARZYSZENIA TWORZACE RUCH LOKATORSKI, ORGANIZUJAC SIE | WALCZAC O DACH NAD GEOWA. W TYM

SPRZECIWIE WALKA JOLI BRZESKIEJ WCIAZ ZYJE!

czynienia przynajmniej z kilkoma nacjonalistycznymi
atakami we Wroctawiu (na squat, na uniwersyt i na poje-
dyncze osoby). Rosnace nastroje faszystowskie sa jed-
nak karmione przez sam magistrat. Po atakach Ratusz
»dbajac o nasze bezpieczenstwo”, zamontowal dodat-
kowe kamery w miescie (facznie z systemem ITS jest ich
ok. 1500) oraz wydal 1 mln z} na wzmocnienie policyjnej
prewengcji. Czujemy sie bezpieczniej? Nacjonalistyczne
ataki w mie$cie sg dla lokalnych wladz w dwdjnasdb uzy-
teczne. Z jednej strony znajduja sobie w ten sposob kozta
ofiarnego w postaci ,,kiboli”, przed ktorymi dzielnie (nie)
chronia obywateli miasta, ale moga wzmacnia¢ swoje
zbrojne ramie - policje. Jest to element polityki rzadze-
nia poprzez wyznaczanie podziatéw: na ,normalnych”
(przychylnych i podporzadkowanych) i ,,nienormalnych”
(agresywnych, ale tez buntujacych si¢) mieszkancow.
Z drugiej strony tworza w ten sposob zastone dymna, by
w bialych rekawiczkach prowadzi¢ swoja rasistowska,
antyspoleczna polityke: eksmisje z mieszkan komunal-
nych, cigcia na wydatki publiczne, wojny propagan-
dowo-sadowe z Romami, bezdomnymi czy ulicznymi
zebrakami. Co istotne, pitkarskie igrzyska, ktore odtwa-
rzaja wojny narodowe (,,my” kontra ,,oni”), pomagaja
budowa¢ nacjonalistyczng tozsamosci miasta, co pod-
kreca niechec¢ i wrogos¢ do innych - ,,obcych”. W obliczu
ubozenia znacznej czeéci ludnosci miasta lokalne wta-
dze zagospodarowujg frustracje i gniew ludzi w ramach
spektakularnych meczy czy koncertéw. Takie odwraca-
nie uwagi od codziennych warunkdéw zycia ma budowa¢
fikcyjna wspolnote, ktdra lokalne wladze beda mogly
jeszcze latwiej zarzadzad.

Podczas, gdy miasto komercjalizuje lub prywaty-
zuje kolejne sfery zycia codziennego, ograniczajac tym
samym dostep do przestrzeni i ustug publicznych dla
mieszkancow, nastepuje swoista nacjonalizacja (finan-
sowanie z budzetu publicznego) prywatnej spétki akcyj-
nej Slask Wroctaw. Taka polityka do$¢ jasno wskazuje
na priorytety lokalnych wtadz - antyspoteczne inwesty-
cje kosztem nas wszystkich. Decyzje wiadzy o tym, by
ustawi¢ strumien finansowania w kierunku jednego pit-
karskiego klubu, moze sta¢ si¢ dla nich kolejnym pretek-
stem do cig¢ w wydatkach na spoleczne zabezpieczenia
nas wszystkich: powszechny dostep do opieki dla dzieci,
do kultury i edukacji, do mieszkalnictwa komunalnego
czy miejskiego transportu. Zamiast zwieksza¢ $rodki na
te cele, a tym samym obnizy¢ koszty dostepnosci tych
$wiadczen oraz upowszechnic je i podnosi¢ ich jakos¢ dla
mieszkanek i mieszkancow, lokalni radni wolg gra¢ do
bramki bankéw i bogaczy takich, jak miliarder Solorz.

PRZEMOC WYBORU

Podobno wszystko zalezy od nas samych. W telewizji
nasza uwage przyciagaja postanki, ktére z usmiechem
na ustach twierdza, Ze same zawdzieczajg sobie wybor
$ciezki kariery, pracy czy studiow. W swoich zwierze-
niach idg o krok dalej - mowig, ze tajemnicg ich sukcesu
jest trud oraz ciezka praca. Jasne, kazda z nas dobrze wie,
ze bez uporu oraz checi nie jest tatwo zmotywowac sie do
dzialania. Niestety, ograniczanie si¢ tylko do powszech-
nie nam znanych hasel: ,Sama wez sprawy w swoje rece”
czy ,,Jeste$ pania wlasnego losu” powoduje, ze nie wida¢
wielu czynnikdéw, ktére maja realny wplyw na to, jak-
ich wyboréw dokonujemy. Ciagle musimy podejmowaé
decyzje odnosnie tego, ktdra prace zdoby¢, kiedy
najlepiej schudnad¢, wyjechac za granice, wziac slub,
kredyt na mieszkanie czy zdecydowac si¢ na dziecko.
Idea, ktéra stoi za takim pojmowaniem rzeczywisto$ci
sklania nas do myélenia, Ze dzieki nieskoficzonym
mozliwo$ciom wyboru mozemy w pelni sterowaé soba
oraz najblizszym otoczeniem. Wmawia si¢ nam, ze
nasze zycie musi by¢ idealnie zaprojektowane — w gtowie
dokonujemy ciggtych kalkulacji ,,za” i ,,przeciw”, ,dobre”
»zle”. Tego typu zachowanie podobne jest do wyboru
odpowiedniego mydta toaletowego czy jakiegos innego
produktu dostepnego w supermarkecie. Zakladamy,
ze jeste$my niedoskonate, bo czego$ nam brakuje -
wybralysmy zte studia lub w ogole ich nie podjetysmy,
nie potrafimy znalez¢ idealnej pracy, urodzily$my
dziecko w ztym momencie albo w ogéle nie chcemy by¢
matkami. Probujemy si¢ naprawié, dostosowaé, bo czu-
jemy sie winne tego, jakie jestesmy. Mamy by¢ hiper-
elastyczne, superprzedsiebiorcze, dostepne 24 godziny
na dobe ze stuchawky, komputerem i dzieckiem na kola-
nie. Przecigzone praca i odpowiedzialnoscia zaczynamy
sie ba¢, frustrowac i coraz bardziej martwic¢ o wlasna
przyszlosé.

Media, politycy i pracodawcy twierdza, ze jeste$my
wolne, ze kazdy - niezaleznie od plci, wieku, rasy, sek-
sualno$ci, zdrowia czy zarobkéw — ma nieskonczona
iloé¢ mozliwosci wyboru. To przekonanie podykto-
wane jest ich wlasnym do$wiadczeniem, ktére jest zde-
cydowanie inne od tego, czego do§wiadczamy w naszym
zyciu. Niektérym wydaje sie, Ze juz samo prawo wyboru
zalatwia sprawe. Ale w rzeczywistosci mozemy wybieraé
miedzy czyms$ beznadziejnym a jeszcze gorszym. Stu-
dentki pracujace na $mieciowkach cala swoja pensje¢
przeznaczajg na wynajmowanie mieszkania. Niektorzy
podejmujg ryzyko - zaciagajg kredyt, by potem przez
trzydziesci lat splaty zy¢ w stresie i strachu przed

Denerwuje mnie
spos6b méwienia

o studentkach
kierunkow
uwazanych za
»kobiece”. Pedagozki
nie nazywa si¢
nauczycielkg
przedszkola, dla
niej zarezerwowane
jest okreslenie
»przedszkolanka” lub
bardziej pogardliwe
- kibelkowa”.
Studentki farmacji
czesto slyszg: ,po
studiach bedziesz
stac na kasie... tyle,
ze w aptece”. Jakby
stanie na kasie byto
czyms uwlaczajgcym.
Przemoc ukryta jest
w jezyku - na ogot
ttumaczona bywa
jako zart. Niestety,
profesje zwigzane

z etykg troski nie
uchodzq ani za
prestiZowe, ani za
wyjgtkowo dobrze
platne.

JOANNA, 23 LATA,
STUDENTKA
PSYCHOLOGII NA

UNIWERSYTECIE
WROCEAWSKIM



Czuje, ze wigkszos¢

w ogole nie docenia
mojej pracy.
Urzednicy traktujg
nas jak ,,nie wiadomo
co”. Od wielu lat
zarabiam tyle samo,
a niestety, musze
pracowac dtuzej.
Chciatabym, zeby ktos
docenil, jak trudna
jest praca z matymi
dzie¢mi.

ANNA, 39 LAT,
OPIEKUNKA W ZEOBKU

PUBLICZNYM, ZARABIA
OK. 1600 Zt

Kiedy znalaztam

sie na rynku pracy,
spotkatam sig

z nieréwnosciami.
Doswiadczenie
macierzynstwa,

a pozniej samodzielne
zycie ukazaly

mi juz wczesniej
dysproporcje w tym,
jak funkcjonujg
mezczyzni, a jak
kobiety. Ale dopiero,
kiedy zderzylam sig¢
z sytuacjg oplacenia
zlobka czy niani,
ktorej zmuszona
bytam oddac calg
swojg pensje,
zauwazylam réznice
miedzy zarobkami
moimi a meza.
ZOFIA, 32 LATA,

NAUCZYCIELKA W
SZKOLE PUBLICZNEJ

zadluzeniem. Mlode matki pracujg na dwdch eta-
tach - oprocz zarabiania przejmujg réwniez obowigzki
domowe: piorg, sprzataja, gotujg oraz opiekuja sie
dzie¢mi. Kobietom ogranicza si¢ takze prawa do legalnej
i bezpiecznej aborcji, refundowanej antykoncepcji czy
rzetelnej edukacji seksualnej. Sojusz panstwa z kapitalem
nakazuje, jak dtugo i za ile mamy pracowac. Sojusz
kosciota z panistwem roéci sobie prawo do decydow-
ania o tym, jak, kiedy i gdzie mamy rodzi¢ dzieci i z kim
je wychowywac. No i co? Nie wida¢, zeby ktorakolwiek
z nas miata przed sobg mozliwo$¢ wolnego wyboru.

Swoboda wyboru nie dotyczy wszystkich. Indywidu-
alne podejmowanie decyzji skazuje nas na osamotnienie.
Kryzys wiezi, wspdlnoty i solidarnoéci miedzyludz-
kiej ma swoje przelozenie na brak zainteresowania poli-
tyka lokalng i panistwowa. Wobec tego ogranicza nam
sie dostep do informacji publicznej i odbierane s3 nam
prawa do uczestniczenia w decyzjach podejmowanych
przez urzednikow.

Zmiana jest mozliwa, polega na wypracow-
aniu wrazliwo$ci wobec innych, wyczuciu sytuacji
i przeformulowaniu wyobrazni. Juz teraz mozemy
wplywaé na rozwdj solidarnosci spolecznej, ktéra
przyblizy zmiang¢. Zacznijmy od odmowy wyboru tego,
co nam si¢ oferuje!

PRZECIWKO PRYWATYZACJI
OPIEKI

Od lat Manify formutuja postulat zwigkszenia jakosci
i dostepnosci ustug opiekunczych dla dzieci, oséb cho-
rych i starszych. Mimo ze wladze panstwowe i samo-
rzadowe maja obowigzek zapewniac opieke oraz
wychowanie obywatelkom i obywatelom, nie trak-
tuja tego problemu priorytetowo. Dzi§ w Polsce opieka
jest zorganizowana w taki sposob, aby jak najbardziej
zmniejszac jej koszty. Praca opiekuncza musi by¢ przez
kogos wykonana, aby spoteczenistwo w ogole mogto
funkcjonowa¢. Zatem, gdy instytucje publiczne nie
wywiazuja si¢ ze swoich obowiazkéw, praca ta spada na
barki zwyktych ludzi, przede wszystkim kobiet.

We Wroctawiu obnizanie kosztow jest szczegol-
nie widoczne w zakresie opieki nad dzie¢mi do lat pie-
ciu. Magistrat niejednokrotnie znajdowat pienigdze na
monumentalne inwestycje czy igrzyska sportowe, ale
nie ma woli, aby zwigkszy¢ ilo§¢ publicznych ztobkéw
i przedszkoli. Przez kilkanas$cie lat wybudowano zaled-
wie dwa zlobki (po tym jak w latach 90. zlikwidowano
ich ponad potowe), cho¢ potrzeby sa znacznie wigksze.
Budzetowe wydatki inwestycyjne na polityke spofeczna
(w tej kategorii mieszczg sie zlobki) stanowily mniej niz
pot procenta wszystkich inwestycji w latach 2010-2014!
Liczba przedszkoli publicznych we Wroctawiu nawet
spadla (miedzy rokiem 2002 a 2012 zlikwidowano 5
przedszkoli). Cho¢ rokrocznie brakuje miejsc w publicz-
nych placéwkach, miasto tatwo pozbywa si¢ tego dobra
- na przyktad przedszkola na ul. Bartla, ktére ma by¢
zamknigte we wrze$niu.

Zamiast budowa¢ nowe i najbardziej pozadane przez
rodzicéw - bo lepszej jakosci pod wzgledem edukacji
i opieki — publiczne placéwki, miasto wspiera prywatne
badz fundacyjne przedszkola i ztobki, ktére pod kazdym
wzgledem oferujg gorsze warunki. Wiele nowych pla-
cowek dziala jedynie przez 5 godzin, co nie wystarcza
pracujacym rodzicom. Wigkszo$¢ z nich pomija regu-
lacje Karty Nauczyciela i zatrudnia nauczycielki i opie-
kunki na tymczasowe umowy, za bardzo niskie pensje
(pomocnice nauczycielek w pieciogodzinnym punkcie
przedszkolnym nie zarabiaja nawet 800 zt netto, cho¢
wykonuja bardzo ciezka i odpowiedzialng prace). Nowe
placowki, zamiast swoich kuchni, preferuja tanszy i gor-
szej jakosci katering. Wladze miejskie wspieraj tez
budowanie kontenerowych placéwek, ktore - jak wyka-
zaly niedawne badania — maja znacznie gorsza akustyke
niz zwykle budynki, a wiekszy hatas szkodzi zaré6wno
dzieciom, jak i nauczycielkom. Konsekwencja prywa-
tyzacji i deregulacji bylo réwniez powstawanie niekon-
trolowanych placéwek - gdzie dochodzilo do naduzy¢,
jak cho¢by w glos$nej sprawie punktu przedszkolnego we
Wroclawiu, gdzie zngcano si¢ nad dzie¢mi.

Podobnie jak wladze samorzadowe, panstwo tez nie
traktuje powaznie pracy opiekunczej. Smutnym tego
przykladem jest zeszloroczna ustawa pozbawiajgca
dochodu ok. 100 tys. opiekunéw oséb niepetnospraw-
nych. Sg to ludzie, ktorzy rezygnuja ze zwyklej pracy,
pos$wigcajac caly swdj czas na opieke nad niepelno-
sprawnym czlonkiem/-nig rodziny. W ramach ,,pomocy”
panstwowej dostawali do tej pory skandalicznie niskie
$wiadczenia (620 zl). Niestety, niemal potowa z nich nie
otrzymuje juz nawet tego wsparcia. Rzad uznal, ze ,tak
wysokie” §wiadczenia zbytnio obcigzaja budzet panstwa
i ograniczyt je, odbierajac je tym, ktérzy/re opiekuja sie
osobami z niepelnosprawnoscia stwierdzong po 18. roku
zycia. Nie pierwszy raz w imie¢ dyscypliny finansowej
odebrano ludziom nabyte prawa.

Dziatania rzadu wywotaly liczne protesty opieku-
néw i opiekunek. Akcje protestacyjne przyniosty pewne
pozytywne skutki - rzad podjat proces ustawodawczy na
nowo. Jednak szanse na to, aby w ramach neoliberalnej
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polityki cie¢ budzetowych zagwarantowano opiekunkom
i opiekunkom godne wynagrodzenie s3 niewielkie.

Na obu powyzszych przykladach wida¢ polityke
opartg na tymczasowych, koniunkturalnych rozwia-
zaniach oraz brak perspektywicznego mysélenia, ktore
zapewniloby lepsza jako$¢ zycia w przyszlosci (nam
i przysztym pokoleniom). Ta ,kontenerowa polityka”
pogarsza jakos¢ ustug przez pogorszenie warunkow
pracy w sektorze opieki. Tymczasowos¢, niskie place,
coraz dluzszy czas pracy, to upowszechniajace sie sytu-
acje w takich zawodach jak: pielegniarka, opiekunka
dziecigca, nauczycielka czy opiekunka osob starszych.
»Kontenerowa polityka” polega tez na swoistej prywa-
tyzacji opieki. Z jednej strony prywatne firmy sprze-
dajg te ustugi po rynkowych cenach, na ktére nie bedzie
sta¢ wiekszosci ludzi. Z drugiej - chodzi o przerzuca-
nie odpowiedzialnosci na gospodarstwa domowe, ktdre
same muszg wykonywac prace opiekuncza, poniewaz
zostajg pozbawione niezb¢dnego wsparcia.

W 2013 ROKU SWIATOWA ORGANIZACJA
ZDROWIA OGLEOSIEA, ZE PONAD 1/3 KOBIET NA
SWIECIE PADA OFIARA PRZEMOCY FIZYCZNEJ
LUB SEKSUALNEJ. JAK PODAJE AMNESTY
INTERNATIONAL, NA $WIECIE WIECEJ KOBIET
W WIEKU OD 15 DO 44 LAT UMIERA NA SKUTEK
PRZEMOCY NIZ NA RAKA, MALARIE CZY

W WYPADKACH DROGOWYCH. W POLSCE

W 2012 ROKU, WG ZGEOSZEN , NIEBIESKIEJ
KARTY”, 77 TYS. OSOB DOSWIADCZYLO
PRZEMOCY DOMOWEJ, Z CZEGO AZ 65%
STANOWILY KOBIETY. NIEZALEZNE BADANIA
POKAZUJA JEDNAK, ZE TA LICZBA JEST
MOCNO ZANIZONA. SPRAWCAMI PRZEMOCY
SA NAJCZESCIEJ OSOBY Z NAJBLIZSZEGO
OTOCZENIA. DZIEKI WIELOLETNIEJ WALCE
RUCHU FEMINISTYCZNEGO FIZYCZNA

| SEKSUALNA PRZEMOC WOBEC KOBIET
ZACZEEA BYC ROZPOZNAWANA JAKO
SYSTEMOWY PROBLEM. WYNIKA ON

Z PRZEDMIOTOWEGO TRAKTOWANIA

CIAE, SEKSUALNOSCI | ZDROWIA KOBIET
PRZEZ PANSTWO, INSTYTUCJE RELIGIJNE
CZY RYNKI. KOBIETY TRACA MOZLIWOS$C
DECYDOWANIA O SOBIE Z POWODU BRAKU
LUB OGRANICZONYCH PRAW, JAK ROWNIEZ

Z POWODU BRAKU SRODKOW MATERIALNYCH
ORAZ REPRESYJNYCH NORM SPOEECZNYCH.

JESLI DOSWIADCZASZ PRZEMOCY, WE
WROCEAWIU PORADY | WSPARCIA MOZE
UDZIELIC CI CENTRUM PRAW KOBIET
(TEL. 713580874) LUB FUNDACJA NA
RZECZ ROWNOSCI (TEL. 723174717).

OGOLNOPOLSKIE TELEFONY
INTERWENCYJNE TO: OGOLNOPOLSKIE
POGOTOWIE DLA OFIAR PRZEMOCY

W RODZINIE (TEL. 801120002), CPK
(TEL.600070717).

TRZYMAMY KCIUKI ZA ROMOW
RUMUNSKICH

W kwietniu 2013 roku na famach Gazety Wyborczej
ukazal sie wywiad pt: Miasto rozdarte: chcieliby poméc
Romom, ale ich wyrzucajg. Byl to dalszy ciag losow
Romoéw rumunskich, zamieszkalych na opuszczonym
terenie ogrodkow dziatkowych przy ul. Kaminskiego.
Zyija oni w barakach bez kanalizacji, biezacej wody, czy
pradu. Warunki majg bardzo trudne, ale tam moga
mieszka¢ calymi rodzinami. O$rodki pomocy spotecz-
nej dla bezdomnych, niestety, dzielg rodziny. Jesli jeste$
biedny, nie masz pieniedzy na mieszkanie, to nie masz
prawa do Zycia ze swoimi najblizszymi. Twdj glos si¢ nie
liczy. Korzystajac z pomocy, zgadzasz sig¢, zeby inni decy-
dowali za ciebie i twoja rodzine.

Znamienna w tym wywiadzie byla wypowiedz Magda-
leny Okulowskiej z biura prasowego urzedu miejskiego,
do dzi$ aktualna, jesli chodzi o polityke miasta wobec
Roméw. Urzedniczka powiedziata, Ze nie ma zadnej
sprzecznosci miedzy udzielaniem pomocy, a stawianiem
przed sadem Romoéw w celu uzyskania prawomocnego
wyrok o ich eksmisji. Jednak nie wspomniata o braku
mediacji przed jego rozpoczeciem ani braku szczegoto-
wych pomystow, co dalej z calg ta spolecznoscig si¢ sta-
nie. W czasie trwania procesu pojawialy si¢ artykuty
o przeniesieniu Roméw na Tarnogaj do konteneréow
i podzieleniu rodzin. W tej sprawie jak w soczewce sku-
piaja si¢ problemy miejskie i mozemy obserwowac naj-
wiekszy blef magistratu wobec wszystkich mieszkancow
miasta: brak polityki spolecznej! Brak realnych i pod-
miotowych konsultacji spolecznych, w tym szczegdlnie
z grupami najubozszymi, osobami bezdomnymi, mat-
kami samotnie wychowujacymi dzieci, migrantami,
takimi jak Romowie rumunscy. Brak ponoszenia odpo-

wiedzialnosci za spoleczne potrzeby mieszkancéw mia-
sta. A brak perspektywicznego patrzenia na problemy
mieszkancow jest przemoca, bo marginalizuje duza
czg$¢ spoleczenstwa, w tym Roméw rumunskich.

Miasto, jako organ administrujacy, zrzuca odpowie-
dzialnos¢ za polityke miejska na organizacje pozarza-
dowe, ktorych dziatan réwniez nie wspiera, traktujac
je przedmiotowo. Przykladem jest chociazby historia
proby eksmisji osrodka dla rodzin bezdomnych ,,Pierw-
szy krok”, ktory prowadzi organizacja pozarzadowa.

Ta sama organizacja, ktorg magistrat chcial pozosta-

wi¢ bez budynku zastepczego zostala wpisana w ramach
antyspolecznej kampanii ,Dajac pieniagdze na ulicy, nie
pomagasz” jako osrodek z ramienia miasta, ktéry udziela
kompleksowego wsparcia osobom najubozszym i bez-
domnym. Reasumujac, kampania ,,antyzebracza” odsyta
do instytucji, ktdrej sam magistrat nie wspiera w realny

i wystarczajacy sposob, zeby mogta udziela¢ komplekso-
wej pomocy.

Co do kampanii, bylo juz mnéstwo gloséw sprzeciwu
wobec antagonizowania spoteczenstwa wewnatrz roz-
nych grup, jak chociazby Roméw. Skoro miasto nie ma
pomystu na systemowa i realng pomoc, to odcinanie si¢
i represje wobec zebrzacych ludzi s3 przemoca podwdjna.
Nie dajac szansy uzyskania wsparcia od sasiadow, prze-
chodniéw, podgrzewaja nastroje niecheci i dzielg
spoleczenstwo.

Ta kampania oraz proces unaoczniajg réwniez sytu-
acje, w ktdrej wladza nie traktuje mieszkancéw podmio-
towo. W wywiadzie udzielonym Marzenie Zuchowicz
Mundra Ciurar, jedna z mieszkanek koczowiska, tak opi-
suje kontakt z instytucjami miejskimi, ktore rzekomo
»pomagaja”: Kiedy dostalismy kartki z informacjami,
ze otworzyli dla nas punkt informacyjny przy MOPS, to
tez wszystkich namawiatam, zeby tam is¢. Czes¢ rodzin
z koczowiska poszta. Kazali nam odpowiadac na pyta-
nia w ankietach. Mowilismy im, ze chcemy pracowac. I co?
Nikt si¢ juz do nas nie odezwat. Wigc po co bylo tam is¢?

Natomiast wedlug urzedniczki miejskiej, dziatanie
opisane przez Mundre Ciurar jest reakcja na problem
i proba zaradzenia: To, co my mozemy zrobi¢, robimy. Na
przyktad ostatnio podjelismy probe zewidencjonowania
wszystkich mieszkaticow koczowiska, a takze poinformo-
walismy ich pisemnie o tym, ze bezprawnie zajmujg teren.

Ewidencja i poinformowanie, Ze Romowie muszg opu-
$cié teren, jest zdaniem urzednikéw miejskich forma
pomocy.

Problem wypierania odpowiedzialnosci za sytu-
acje Romow rumunskich pokazuje nam, ze dziatania
wokot polityki spolecznej sa wydmuszka. Naglosnie-
nie medialne i odzew 0sdb publicznych, grup aktywi-
stow czy organizacji pozarzadowych obnazyl sytuacje,

w ktorej miasto staje wobec problemu i jedyne, co robi, to
obmysla strategie¢ pozbycia si¢ problemu przez usunigcie,
zepchnigcie jeszcze bardziej na margines lub obarczenie
odpowiedzialnoscig za niego samej grupy.

Wiladzom miasta udalo si¢ réwniez podsycié nastroje
ksenofobiczne, méwiac, ze Romowie dostang mieszkania
socjalne (wypowiedz Pawta Czumy, dwczesnego rzecz-
nika prasowego). Wiadomo jednak bylo, ze na miesz-
kanie socjalne czeka si¢ latami, mozna bylo réwniez
przewidzie¢, ze to mocno poruszy sfrustrowane spote-
czenstwo i wrogo nastawi do spotecznosci rumunskich
Roméw. Ze nie ma na to nawet realnych mozliwosci,

w sytuacji kiedy miasto prowadzi antyspoleczna polityke
mieszkaniowa oparta na likwidacji lokali gminnych.

Nadal duza czeé¢ mieszkancéw Wroctawia jest prze-
konana, ze dzialacze ,,praw czltowieka” wywalcza dla
Romow superwarunki wsparcia i majg z tym klopot, bo
ksenofobicznie sadza, ze ,,obcej grupie” sie to nie nalezy
lub sadza, ze wskutek pewnej kalkulacji takiego wsparcia
Romowie stang si¢ grupa uprzywilejowana.

Warto jednak zada¢ sobie pytanie, czy jesli udaloby
sie wygra¢, to nie powinni$my wykorzystac tej sytuacji,
aby zada¢ od magistratu uruchomienia programoéw spo-
tecznych dla wszystkich potrzebujacych? Czy wygra-
nie sprawy romskiej nie przyblizytoby nas do debaty na
temat sytuacji spotecznej i mieszkaniowej wszystkich
potrzebujacych? I czy nie tego magistrat boi si¢ najbar-
dziej? A moze tego, ze wsparcie jednej grupy, co do kto-
rej jest wiele niecheci w spoleczenstwie, odbierze im
glosy wyborcze? W kazdym razie w tym leku wladzy nie
ma przestrzeni realnego namystu nad problemami spo-
fecznymi. Zamiast tego jest przestrzen do walki o utrzy-
manie wladzy i zmarginalizowanie gloséw protestow
oraz napuszczanie na siebie réznych grup wykluczanych
przez te wladze.

Przed wyborami rozwiazania sprawy prawdopodob-
nie nie bedzie, bo ma to nie zrazi¢ wyborcow, ktorzy
sfrustrowani faktem swoich niezrealizowanych potrzeb
(mieszkania komunalne czy niskie czynsze, dostep do
szkot w poblizu domu, zlobkéw itp.) czuja niezgode, zeby
najpierw t¢ pomoc otrzymali ,obcy”, jesli oni czekaja,
pracuja, placa podatki.

Jednak brak polityki spofecznej i wycofywanie si¢ mia-
sta z zaspokajania potrzeb jego mieszkancow beda poste-
powatly, jesli nie zrozumiemy tego, Ze wiekszo$¢ z nas
nie jest jego beneficjentami i ze nieustannie (uprzywile-
jowana) wladza wyrzuca nas na margines. Wszyscy jeste-
$my Romami!



